2096/2A SALA/2025

Silao de la Victoria, Guanajuato, a 30 treinta de abril del 2026 dos mil
veintisais.

VIS TO para resolver el expediente numero 2096/2a.5ala/2025, que
contiene las actuaciones del proceso administrativo iniciado con motivo de la
demanda inferpuesta pnr_ en contra de la
TITULAR DE LA DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS DEL MUNICIPIO DE
PURISIMA DEL RINCON, GUANAJUATO, por ser este el momento procesal
oportuno se resuelve; vy,

RESULTANDO

UNICO. Mediante acuerdo de fecha 13 trece de mayo de 2025 dos mil
veinticinco, se admitid a tramite la demanda, desahogadas las etapas del proceso
las cuales se dan por reproducidas en obvio de repeficiones innecesarias y por
economia procesal; se celebro la Audiencia de alegatos y se emite la sentencia que
en derecho comresponde en los terminos siguientes:

CONSIDERANDO

Competencia de esta Sala.
PRIMERO. Esta Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Guanajuato, por razon de turno, es competente para tramitar y resolver el
presente proceso, conforme a lo previsto por los articulos 81 de la Constitucidn
Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 parrafo primero, 4 fraccion |, 7, fraccion
I, inciso g), 9, 10, primer parrafo, 11, fraccion |, de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato; 1, fraccion Il, 3, segundo parrafo y
249 del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, y, 389, segundo parrafo de la Ley para el Gobierno y
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Administracion de los Municipios del Estado de GUEI’IE]UET-D‘ al impugnarse un acto
administrativo dictado por una autoridad municipal, denvado de la relacion
administrativa de un integrante de una institucion de sequndad publica del Municipio
de Purisima del Rincon, Guanajuato.

Acto impugnado.
SEGUNDOQ. La parte actora en su demanda y ampliacion de demanda

impugna el cese verbal del cargo de || d2ia cual fue objeto el dia 10
diez de abril de 2025 dos mil veinticinco, gjecutada por parte de la Titular de la

Direccion de Asuntos Juridicos de Purisima del Rincon Guanajuato.

La existencia del acto impugnado no se encuentra acreditada por las razones
expuestas en el siguiente considerando.

Causales de improcedencia.
TERCERO. Que conforme a lo estipulado por el articulo 261 del Codigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, por tratarse de cuestiones de orden plblico, previamente al estudio del
fondo del proceso, el Juzgador de oficio o a instancia de parte debe proceder al
analisis de las causales de improcedencia previstas en el citado articulo.

La Directora de Asuntos Juridicos del Municipio de Purisima del Rincdn,
Guanajuato, en su respectiva contestacion de demanda hace valer las causales de
improcedencia establecidas en las fracciones VI y VIl del articulo 261 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
(Guanajuato, esto es, la inexistencia del acto controvertido y gue la improcedencia

derive de alguna disposicion legal.
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Esta causal de improcedencia SE CONFIGURA, en atencion a las siguientes
razones legales:

Sobre el particular, se impone precisar el contenido de la fraccion VI del
articulo 261 del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa, que establece:

wArticulo 261. El proceso administralivo es improcedenta contra actos o resolLciones:
()

V. Que zean inexstentes, derfvada claramante esfa circunsfancia de las consfancias
de autos; y
(R

De la lectura realizada al precepto anterior, se desprende que es
improcedente el proceso administrativo, cuando el acto impugnado es inexistente, lo
cual no se actualiza en el presente juicio.

Asi tenemos que la parte accionante combate el cese verbal de su cargo,
alegando esencialmente que en la emision del acto impugnado no se respetd el
derecho de audiencia previa y debido proceso, que no se le notifico &l inicio del
procedimiento y que no se respetaron las formalidades del procedimiento, negacion
que no realiza en términos de lo establecido en el articulo 47 cuarenta y siete del
Codigo de Procedimiento v Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

Por oira parte, la autoridad enjuiciada en su contestacion de demanda y
contestacion a la ampliacidn hace valer |as causales de improcedencia somefidas a
estudio negando |a existencia del acto que se le atribuye y niega que haya cesado o
destituido de manera verbal o de cualquier ofra forma al justiciable arguyendo que
no se encuentra facultada dar dicha orden al no ser la parte actora personal bajo su
cargo y/o subordinacion en la Direccion en la que se encuentra adscrita.
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Bajo la optica de lo manifestado en el parrafo que antecede, es el caso que
estamos frente a una expresion negativa calificada, que genera la carga demostrativa
a quien la formula; entonces, si no es posible catalogarla como una negativa simple,
no libera a la autoridad de la necesidad de probar la afirmacion implicita que arroja
su negativa.

En la especie, la negativa de la autoridad demandada de haber cesado o
destituido de manera verbal o de cualquier ofra forma al justiciable estar facultada
dar dicha orden y al no ser la justiciable personal bajo su cargo y/o subordinacion en
la Direccion en la que se encuentra, implicitamente reconoce que existe la
relacion administrativa entre el Municipio de Purisima del Rincon Guanajuato
y la parte actora.

De esta forma, resulta evidente que el vinculo entre el actor y el Municipio de
Purisima del Rincdn, Guanajuato se encuentra acreditado en autos de este proceso
administrativo, de modo que ambas partes reconocen su existencia; ademas, obran
los comprobantes de pago que corroboran dicha relacion y, de cuyo contenido, se
advierte que la parte justiciable se desempefiaba como [Jifoe! wonicipio de
Purisima del Rincon, Guanajuato.

En el anterior contexto, es relevante destacar que en el articulo 51 del Codigo
de Procedimiento y Justica Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, se regula la distribucidn de la carga probatoria en el proceso
administrativo, conforme al cual sefala que Unicamente corresponde la carga de
probar:

a). Al que niega cuando la negacién envuelva la afirmacion expresa de un
hecho;
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b). Cuando se desconozca la presuncion legal que tenga a su favor el
colitigante; y,

c). Cuando se desconozca la capacidad.

Bajo la perspectiva de la citada disposicion legal y atendiendo a las
caracteristicas del caso particular, se precisa que en el juicio de nulidad en materia
de elementos de los cuerpos de seguridad pdblica, en principio comesponde a la
persona [z nasga deola prueba para acreditar la  existencia del acto o
resolucion que sefiala como impugnada; empero, no sucede |o mismo cuando la
autoridad demandada introduce a la liis un motivo que pretende justificar la
improcedencia del acto impugnado por inexistencia.

Lo antepuesto, dicho de forma diversa, la carga de la prueba en el proceso
administrativo incumbe a quien, de una afirmacion propia, pretenda derivar
consecuencias favorables.

De modo que, ante la negacion de la existencia del acto combatido producida
por la autoridad encausada; le comespondia —como regla general— al demandante
aportar elementos probatorios para demosirar que el 16 dieciséis de diciembre de
2025 dos mil veinticinco, fue desfituido verbalmente de su cargo.

Sin embargo, como la autoridad encausada implicitamente reconocid la
relacion administrativa con la parte actora; entonces, la negativa de dicha autoridad
en torno a que no existe el cese del cargo que se impugna, no puede tener el alcance
pretendido de arrojar la carga de la prueba a la contraparte, por el contrario, conlleva
la obligacion de acreditar la situacion del servidor piblico al momento en que se
contesto la demanda.
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Lo antenor asi se sostiene, en virlud de que |a «simplex» I'IEQBGIIfIII'I formulada
por la autondad demandada respecto del presunto cese verbal refendo por la parte
actora en el juicio de ongen, implica, en realidad, la afirmacion expresa de que
subsistia la relacion administrativa entre el Municipio de Purisima del Rincon,
Guanajuato y el justiciable al momento de emitirse la contestacion a la demanda; de
manera que la negativa de la autoridad demandada constituye una afirmacion
expresa envuelta en dicha negacién, por lo que le comesponde probar esa
afirmacion.

El referido articulo 51, fraccion |, establece claramente que el que niega
unicamente se encuentra obligado a probar cuando dicha negativa encierre la
afirmacion expresa de un hecho, hipotesis que en la especie se actualiza debido a
que si bien es cierto que la autonidad demandada nego la existencia del cese verbal
alegado por la parte accionante, también lo es que implicitamente afirma la existencia
de ofros hechos, como lo es que existia la relacion administrativa de la parte
actora del juicio con el Municipio Purisima del Rincon Guanajuato, aspecto que
reviste la naturaleza de negativa calificada, porque envuelve una afirmacion en el
sentido de que subsiste esa relacion y, ademas expresamente afirmd que el
justiciable estuvo en su oficina en donde manifestd su deseo de separarse
voluntariamente de la funcién que desempeiiaba cumo-ﬁ Jd:DirecEion
de Seguridad Publica, Transito y Transporte, que se procedio a realizar el calculo
de su finiquito y que el justiciable firmo el convenio AJIFINISPTYT/30/2025, motivo
por el cual, le comespondia el debito procesal de comprobar tales aseveraciones.

Sirve como criterio orientador la siguiente tesis XVIIl.40.7 A correspondiente
a la décima época con nimero de Registro Digital 2004864, la cual obra en el
semanario judicial de la Federacion y su Gaceta Libro XXVI, Noviembre de 2013,
Tomo 2, pagina 1294 que refiere lo siguiente:
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#CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE MORELOS. CORRESPONDE A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS CUANDO EL ACTOR LES ATRIBUYE SU DESPIDO
INJUSTIFICADO ¥ ESTAS, AUNQUE LO NIEGAN, ACEPTAN QUE EXISTIO UNA
RELACION ADMINISTRATIVA PERO NO MANIFIESTAN POR QUE YA NO LES
PRESTA SUS SERVICIOS. Cuando el actor en el juicio ante ef Tribunal de lo
Contencioso  Admimstraive del Eslado de Movelos afnbuye & las aulondades
demandadas su despido injustificada, y éstas, sungue fo nlegan, aceptan que existio
una relacidn administrativa -no laboral- con aguél, pero no exprasan por qué ya
no les presta sus servicios, es decir, no se refieren a todos los hechos
relacionados con sus prefensiones, en los omitidos opera la presuncion legal de
ser ciertos, salvo pruaba en contrario, confarme al arficulo 85 de la Ley de Justicia
Administrativa de la enfidad. En caonsecuencia, afento a dicho preceplo y &l diverso
386 del Codigo Procesal Civil local de aplicacion supleforia, corresponde & las
demandadas la canga de probar que &l actor dejd de prestar sus Serviclos por Luna causs
no imputable a eflas sino, en fodo caso, 8 &l

De esta tesis podemos destacar que el Cuarto Tribunal Colegiado del Décimo
Octavo Circuito, sefiald que tiene la carga de la prueba la autoridad demandada
cuando se impugna un despido injustificado v la autoridad lo niega, pero acepta que
existio la relacion administrativa con la parte actora, sin dar mayores detalles, como
en el presente caso.

Por su parte, el articulo 251, fraccion Il inciso a), del pluricitado Codigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa, establece:

«Articulo 251, Solo podrdn intervenir en ef proceso adminisirativo, las personas que
tengan un inferés juridico que funden su prefension:

[..]

N. Tendran el cardcter de demandada;
a) Las auforidades gue dicten, ardanan, ejecufen o traten de gfecitar el acto o

la resolucion impugnada; ¥
[
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De este modo, acorde a lo sefialado con el articulo 51, fraccion |, del Codigo
de Procedimiento v Justica Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, la carga procesal probatoria le corresponde a la referida Directora

demandada, dado que su negacion envuelve la afirmacion expresa de otro hecho.

Asi, es el caso, que la referida autoridad enjuiciada para acreditar su
afirmacion que derivd de su negacion, asi como su afirmacion expresa exhibid y le
fue admitido en este proceso administrativo como prueba de su parte, el oficio
TESO/RHIFIN-29-2025 de fecha 21 veintiuno de abril del ano 2025 dos mil
veinticinco, emitido por la Coordinadora de Recursos Humanos, en el cual en el
cual solicita a la Directora de Asuntos Juridicos, realizar el calculo de finiquito y
elaboracion de convenio de _ proporcionado enire
otros, datos del puesto, dependencia, fecha de ingreso, fecha de baja, sueldo
catorcenal y, motivo de la separacion informa de los pagos realizados al actor por el
periodo 21/04/2025 al 08/01/2026; el recibo nimercj GG
asi como el el convenio AJIFINISPTYT/30/2025 de fecha 21 veintiuno de abril del
afio 2025 dos mil veinticinco; el recibo de pago de fecha 20 veinte de abril de 2025
dos mil weinticinco; vy, el Comprobante Fiscal Digital por Intemet -CFDI-
correspondiente al pago efectuado, los cuales obran agregados al proceso, los dos

primeros obran en original y los Gltimos dos en copia certificada.

Documentos publicos que merecen pleno valor probatorio, de conformidad
con lo estipulade por los articulos 117, 121, 123y 131, del Codigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por ser
emitido por un funcionano publico en ejercicio de sus funciones, oficio, convenio,
recibo y CFDI que no son controvertidos por el justiciable con los cuales se acredita
que efectivamente la autoridad demandada recibi6 la solicitud de la Coordinadora
de Recursos Humanos para que elaborara el calculo de finiquito y convenio de

terminacion de la relacion; que el justiciable suscribié convenio con la
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finalidad de dar por terminada la relacién con el Municipio de Purisima del
Rincon, Guanajuato, se acredita que se cubrid el pago del sueldo del justiciable
hasta el dia 20 veinte de abril del 2025 dos mil veinticinco.

Lo anterior se robustece con la narracion del hecho |l del escrito de demanda
en la cual el justiciable expresamente refiere;

alll, En fecha 10 de abil del 2025, se me indicd que pasara 2 las oficinas del juridico de
presidencis municipal, ubicadas en Palacio Municipal ... para que se me nofificara una orden
supenor, Ung vez en las oficings, furf afendido por & Lic, Lorena Parada Pérez, fwer de fa
Direccitin de Asuntos Juridicos de dicha municipio...quien me djo lo siguiente; I 111200 1
mande Namar para nolificarts que no aprobasts los sxamenss de control y confianza, por ko que
s me dio fa orden de polificarts gue benes que & partir del dla 18 de abnl del presente, estas
dado de baja de tu cargo como e perens padisdel iz 18 de b, ya no puedes seguir
desempafando lus funclones, a lo que & suscnlo la indique que sl gue Ins apoyaba para
terminar la calorcena y 85 88 me pagars complsta. Posteriormente e 23 de abril se me
agendo una cita para pasar a la Direcclon del Jurfdico y a Ja Direccidn de Recursos
Humanos, ya que fenian una propuests pars que no demandara & la Direccion de Segundad
Biibiica, pero una vaz en oichas oficings, nuevamante i alendids por fa Lic. Lorena Parada
Pérez, quien me dﬁn_ﬁatﬂ:ﬂm gue te ofrecimos de $B80.000, no [ gprobd fa
tesovera, efos quenan hacer un ajuste y aprabaron fa cantidad de $60,000.00 a lo que un

suscnfo, ya no estuve de conforme con dicha negociacion, y le dije que ya no era mi
voluntad aceptar ninguna negociacidn... »
[Enfasis afadido]

Por ofra parte, se robustece con la narracion del hecho descrito en la

ampliacion de demanda en la cual el justiciable expresamente refiere:

«... Es totaimente faiso que el suscrito||| GGG v dej e
presentarme para seguir desempenando mis senvicios como [JJsetesot o
Direccidn e Seguridad Pablica, Transito y Transporte del Municipio de Purisima del

Rincon, Guanajuato... Por tal mofivo, fue que la Lic. Lorena Parada Pérez, me ofrecio
Megar & un convemo para gue no demandara la destitucin fegal de mi cargo gue venla
desempefando, tal como se desprende del convenio aportado al presente proceso
por la auwtoridad demandada, & cual quedd sn efectos, porgue f@ aufordad
demandads decichd hacer gustes en el monlo lolal de la indemnizacidn, y demas
prestacionas que me affeclan pagarme...»

[Enfasis afadido]
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De la confesién expresa del justiciable se desprende y acredita que,
efectivamente realizo una negociacion para dar por terminada la relacion con
el Municipio de Purisima del Rincon, Guanajuato, la cual se llevo a cabo en fecha

21 veintiuno de abnl del afio 2025 dos mil veinticinco, como se demostrd con el

convenio que consta en tres fojas utiles solo por el anverso firmado en original
al margen de las primeras dos hojas y al calce de la dltima por la Sindico del
Municipio de Purisima del Rincon, Guanajuato y por el justiciable.

Confesion expresa que concatenada con los documentos pablicos aportados
por la autoridad demandada merece pleno valor probatorio, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 57,117, 118y 131, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, lo anterior al ser hecha
por persona con capacidad para obligarse, hecha con pleno conocimiento y sin

coaccion ni violencia y por ser hecho propio de quien declara.

Por ofra parte, en los comprobantes precitados se aprecian los dafos de la
parte justiciable, tales como nombre, registro federal de confribuyentes (RFC), clave
unica de registro de poblacion (CURP), numero de empleado y de sequridad social,
categoria, departamento, etcétera.

lgualmente, se aprecian tanto los respectivos numeros de serie del Certificado
de Sello Digital (CSD) como del certificado del Sistema de Administracion Tributaria
(SAT); v, mayormente, el sello digital del emisor vy sello digital del Sistema de
Administracion Tributaria (SAT), de tal modo gue tal comprobante fue expedido a
favor de la parte justiciable, por concepto de pago de ndmina.

La citada probanza, merece valor probatorio, de conformidad con lo estipulado
por los articulos 117, 124 y 131 del Cddigo de Procedimiento y Jusficia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, en virlud de que es una
representacion impresa de un recibo de ndmina contenido en este Comprobante
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Fiscal Digital por Interet (CFDI), pues por sus caracteristicas es idéneo para
acreditar el monto y pago del o los conceptos que se asientan en el mismo, aun
cuando carezcan de fima de la parte actora, dado que se puede consultar y

compulsar su contenido en la liga o ligas en donde se encuentran los CFDI.

Lo apuntado es asi, ya que segun lo sefialado por el articulo 46 del citado del
Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa, en el proceso administrativo se
admitiran toda clase de pruebas que tengan relacion con el asunto, entre las cuales
se encuentran las folografias v demas elementos aportados por el
descubrimiento de la ciencia, siendo que para este supuesto, debe de atenderse
a la fiabilidad del método en que fueron generados, como es la cadena de caracteres
generada con motivo de la transaccion electronica, el sello digital o cualquiera que
permita autenticar el contenido de dicho documento digital, asi como que se
encuentre disponible para su ulterior consulta; esto es, se frata de elementos
probatorios distintos a los convencionales, como festimoniales, periciales,
documentales publicas y privadas, entre ofros.

Asi, la valoracion de la impresion de los recibos de ndmina emitidos por
medios electronicos no debe sujetarse a las reglas convencionales de apreciacion,
sino con la mas amplia libertad para hacer el andlisis de éstas y deferminar su valor
al prudente arbitrio de esta Sala resolutora.

En ese contexto, para quien resuelve, esta prueba cuenta con un metodo
fiable de emision, ya que en éstas se aprecia la cadena de caracteres generada con
motivo de la fransaccion electronica, el sello digital del emisor y el sello digital del
Sistema de Administracion Tributaria (SAT) y el folio fiscal que permite autenticar el
contenido de dicho documento digital por medio del sitio oficial del Sistema de

Administracion Tributaria (SAT), para su ulterior consulta y verificacion en
hitps:\verificacidi facturaslectronica.sal.gob. ma
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Por lo antenor, es dable el valor probatorio del referido Comprobante Fiscal
Digital por Internet, de modo que la unica objecion respecto a esta probanza que la
contraparte pudiera hacer valer, seria la relativa a que dicha probanza no fuera
fidedigna o no fuera verificable de manera oficial; aspecto que no sucedio durante la

secuela procesal.

De ahi que, la representacion impresa del Comprobante Fiscal Digital por
Internet “CFDI" exhibido por la autoridad demandada tiene plena eficacia
probatoria, pues contienen datos que permiten corroborar su fiabilidad, como son el
“Folio Fiscal” y los Registros Federales de Contribuyentes tanto del emisor como del
receptor (que son los datos que se requieren en el sitio web citado para la verificacion
de la certificacion del comprobante por el SAT); ademas de los citados sellos digitales
del emisor y del Servicio de Administracion Tributaria (SAT), maxime que en autos
no existe prueba en contrario que los desvirtle, entonces no existe razon juridica
para condicionar su eficacia probatoria, lo anterior no obstante a que éstos se
encuentren firmados o no por la parte receptora (actor), se agrega imagen de |a
verificacion del comprobante fiscal,
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Con lo anterior queda acreditado que al justiciable se pago la remuneracion
hasta el dia 20 veinte de abril del afio 2025 dos mil veinticinco, circunstancia que no
se confrovirtid en el proceso, siendo congruente la fecha del recibo de pago en
relacidn con la de celebracion del convenio de terminacion, de fecha 21 veintiuno de
abril del 2025 dos mil veinticinco suscrito por el justiciable y la Sindico del Municipio
de Purisima del Rincon, Guanajuato.

Apoya a lo anterior, como criterio orientador, la tesis namero XVI1.30.C.T.3 L,
emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Décimo
Septimo Circuito, publicado en la Gaceta del Semanano Judicial de la Federacidn,
Décima Epoca, Libro 51, febrero de 2018, Tomo Il pagina 1535, del rubro y texto
siguiente:

«RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL. AUN CUANDO CAREZCAN DE
LA FIRMA DEL TRABAJADOR, TIENEN VALOR PROBATORIO EN EL JUICIO
LABORAL, EN TERMINOS DEL ARTICULO 99, FRACCION Ili, DE LA LEY DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA. Las impresiones de los recibos de nomina
aportados en & juicio laboral, no pueden valorarse como documantales poblicas o
privadas si carecen de firna aufografa para su reconccimiento; sin embargo, deben
analizarse en términos del aricula 776, fraccidn VIII, de la Ley Federal del Trabajo,
como aquelios medios aportadas por los descubnmigntos de la clencla, fales como
documentos digifales o medios electridnicos, donde habra de atenderse a fa fabiidad
del método en que fueron ganerados, CoOmMo &3 la cadena de caracteras generada
con motive de la fransaccion electronica, el sello digital o cualquiera que permita
autenticar el confenido de dicho documento digitai, asi como que s encuenire
dispomible para su ulferior consulta. Por ello, las impresiones de los recibos de
nomina, aun cuando carezcan de I firma del lrabajador, slempre que cuenlen can
el sello digital generado, correspondiente & la cadena de caracteres que permile
autentiicar la operacién realizada, ienen valor probatono en & juicio laboral,
conforme al arficiio 39, fraccian I, de fa Ley oel Impuesfo sobre fa Renta, que
sefala que quienes hagan pagos por salanos y, én general, por la prestacion de un
senvicio persanal subordinado, deberan expedir y entregar comprabantes fiscales en
la fectia en gue se realice la erogaciin correspondiente, las que podrén ulilizarse
COMo consfancia o recibo de pago para efeclos de los numerales 132, fraccionas Vil
y Vill, y 804, primer parrafo, fracciones Il y IV, de fa Ley Federal del Trabajos,
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Es importante sefialar que el actor en su narrativa sostiene que se le notifico
verbalmente que fue cesado de sus funciones por [a titular de la Direccion de Asuntos
Juridicos del Municipio de Purisima del Rincon, Guanajuato, y que refiere que se le
privo de sequir desempefiando sus funciones a partir del dia 18 dieciocho de abril
del afo 2025 dos mil veinticinco.

Mo obstante lo anterior, cabe enfatizar que no pasa desapercibido para este
Jurisdicentes el hecho de que en las constancias que obran en esta causa
administrativa no consta medio convictivo alguno que demuestre que la Directora de
Asuntos Juridicos del Municipio de Punsima del Rincon, Guanajuato, le haya
notificado que de manera verbal que estaba cesado y tampoco que acredite la forma
por la cual se le privo a la parte justiciable de sequir desempefiando sus funciones

como policia en el Municipio.

A dicha conclusion se llega, empleando las elementales reglas de la logica
juridica, pues la parte actora en su escrito de demanda fue omisa en referir que
habia firmado un convenio, pues su narrativa se centro en afribuir a la Directora de
Asuntos Juridicos la nofificacion de cese verbal, y nara sus hechos sefialando los
dias 10 diez, 18 dieciocho, 23 veintitrés y 25 veinticinco de abril de 2025 dos mil
veinticinco, sin embargo, omite referir que en fecha 21 veintiuno de abril de 2025
dos mil veinticinco suscribié un convenio de terminacion del cargo.

Aunado a lo anterior, con independencia que el justiciable haya manifestado
que el convenio aludido en el pamafo que antecede guedo sin efectos, porque la
autoridad demandada decidio hacer ajustes en el monto total de la indemnizacion y
demas prestaciones que le ofrecian pagar, no se puede perder de vista que el
acuerdo de voluntades plasmado en el Convenio No. AJIFIN/SPTYT/30/2025
suscrito por la Contadora Puablica Lorena Arriaga Guerrero, en su caracter de

Sindico Municipal de Purisima del Rincén, Guanajuato | GG
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-Hﬁ]lﬂﬁﬁ'i' 21 veintiuno de abril del afio 2025 dos mil veinticinco, para dar
por terminada la relacion administrativa, que obra agregado al proceso como prueba
de la parte demandada. no puede quedar sin efectos en forma unilateral.

Por ofra parte, en el proceso no se aportd medio probatorio mediante el cual
se acreditara la ewistencia de un acuerdo escrito entre las partes para dar por
terminado voluntariamente el referido convenio, o bien, alguna resolucidn que dejara
sin efectos el aludido Convenio No. AJIFINISPTYT/30/2025; ademas, la autoridad
demandada no tiene ninguna participacion como parte del multireferido
Convenio.

De lo anterior se desprende gue la terminacion de la relacion existente entre
la parte justiciable y la autoridad demandada derivo de la elaboracion de un
finiquito y de la celebracion del convenio que nos ocupa, acto contractual que
surte todos sus efectos legales entre las partes y frente a terceros, lo cual quedo
debidamente acreditado en este proceso con las pruebas descritas en los parrafos
que anteceden, sin que obre algin elemento que vincule a la autoridad demandada
con la conducta que se le atribuye.

A mayor abundamiento, cabe sefialar que la intervencion de la autoridad
demandada es congruente con el articulo 31, fraccion XI, del Reglamento Organico
de la Administracion Piblica del Municipio de Purisima del Rincon, Guanajuato, que
establece:

wAricuio 31, Son atnbuciones de fa Direccidn oa Asuntos Juridicos las siguenfes:

X\ Elaborar los convenios de ferminacién de la relacién laboral de los
trabajadores al servicio del Municipio, una vez que sean enviados los cdlculos por
finiguito por parte de la Coordinacién de Recursos Humanos, i,
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[Enfasis afadido]

En ese tenor, ademas tenemos que de conformidad con lo establecido en el
articulo 30, fraccion |, del Reglamento Organico de la Administracion Publica del
Municipio de Purisima del Rincon, Guanajuato, la Direccion de Asuntos Juridicos se
encuentra adscnta a la Secretaria del Ayuntamiento.

#Arficulo 30. Para el despacho de los asunfos de su compefencia, [a Secretaria del
Ayuntamiento cuenta con las siguwentfes unidades administralivas:

I Direccion de Asuntos Juridicos.
ool
{Eﬂfasfs anadido]

A su vez, el articulo 63 del citado Reglamento Organico establece cuales son
las unidades administrativas de |a Direccion de Seguridad Publica, Transito y
Transporte del Municipio de Purisima del Rincon, Guanajuato, entre las gue no
se encuentra la Direccion de Asuntos Juridicos; numeral que dispone:

wArticulo 63. Para el despacho de fos asuntos de sU compeltencia, s Direccion de

Segundad Poblica, Transifo y Transporte, cuenfa con a3 siguenfes unidades

agdministrafivas:

I Coordinacidn Operativa. Coordinacidn Administrativa;

n. Coordinacidn Juridica. Coordinacion 911,

. Coordinacion Unidad de Analisis;

. Coordinacidn de Transilo v Transporte;

V. Coordinacion de Protaccidn Civil;

Wi, Coordinacion de Profesionalizacion Coordinacidn de Frevencion Social de
Violencia y Delincuencia, »
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En diverso tenor, es prudente advertir, que de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 1, 3, y 19, fraccion XXXIV, del Reglamento del Servicio Profesional de
(Carrera Policial del Municipio de Purisima del Rincon, Guanajuato, se regula entre
ofras cosas la funcion y conclusion del Servicio Profesional de Carrera Policial de
las y los integrantes de la Seguridad Publica del Municipio; asimismo, son
sujetos del aludido Reglamento las y los) policias adscritos de la Direccion,

conforme a las categorias y jerarquias aplicables, y, entre otras obligaciones, es

obligacion de quien integre la carrera policial, cbedecer las drdenes de los

superiores jerarquicos o de quienes ejerzan sobre ellos funciones de mando y cumplir
con todas sus obligaciones, realizandolas conforme a derecho.

De igual forma, es relevante dejar en claro que el orden de las categorias
jerarquicas y grados del personal de camrera policial se preve en los articulos 22 v 23,
del Reglamento del Servicio Profesional de Carmrera Policial del Municipio de Punsima
del Rincon, Guanajuato los cuales establecen:

wArticulo 22.- ET orden de las calegorias jerarquicas y grados fope del parsonal de
carrera poficial, con raiacion a las droas operalivas y de sanvicio sera;

I- Para las areas operalivas, de policla 8 comisana o comisano gensral o su
equivakents.
Il.- Para los servicios de policia 8 comisana o comisano jefe.

aAriculn 23.- Las categovias pravistas en el anticulo anfariar compranderan, al menos,
las jerarquias siguientes:

I. Comisario (a):

a) Comisarla (&) general;

b) Comisant (a) jefe;

¢) Comisario ().

N, Inspectoras.

a) inspector (a) General;
b) Inspector (a) Jefe (a);
¢) Inspector (a).

. Oficiates:

a) Sublnspector (a);
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b) Oficial.

¢) Suboficial.

IV. Escala Bésica:

a) Palicla Primero.

b) Policia Segunda.

¢ Policia Tercaro,

d) Policia.

Se organizara bajo un esguema de jerarquizacion ferciana, cuya célula basica se
compandrs invarablemente por fres alementas.

Con base an [as categarias jerdnquicas sefaladas en el presente aricilo, los fifulares,
deberan cubrr, al menos, el mando comespondiante al quinfo nivel ascendente de
orgamizacion en la jeramuia.

Los Wulares de las categorias jerarquicas lendrdn la facultad para efercer la aufondad y
mando palicial en [os diversos cangos o comisianas. o

Asi tenemos que la Direccion de Asuntos Juridicos, no forma parte de la
Direccion de Seguridad Puablica, Transito y Transporte del Municipio de
Purisima del Rincon, Guanajuato, por ende, no pertenece a ninguna categoria
jerarquica y grados previstos en el Reglamento del Servicio Profesional de Carrera
Policial del Municipio de Purisima del Rincon, Guanajuato, por tanto, no pasa
inadvertido para este Tribunal que el cese atribuido a la autoridad demandada carece
de justificacion, teniendo en consideracion que el propio justiciable refiere que haber
fimado convenio de terminacion cuya existencia quedo acreditada en autos y.
ademas, porque de acuerdo con lo previsto por el articulo 211 del citado Reglamento
del Servicio Profesional de Carrera Policial, la conclusion de la carrera policial solo
puede ser por separacion, remocion o baja.
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Atendiendo a las relatadas consideraciones, el que la parte justiciable haya
dejado de presentarse a su servicio que desempefiaba como [Jjes 200 =0
imelevante para los efectos de acreditar el cese verbal del cual se duele &l
impetrante, con independencia que haya presentado un escrito ante la Direccian
de Seqguridad Publica, Transito y Transporte del Municipio de Purisima del
Rincon, Guanajuato, en fecha 25 veinticinco de abril del afno 2025 dos mil
veinticinco, del cual refiere no le han dado contestacion, en principio porque la
autoridad demandada en el proceso que nos ocupa es la Directora de Asuntos
Juridicos del Municipio, en segundo lugar porque la falta de respuesta su
peticion, no constituye matena del proceso y en tercer lugar porque el escrito
presentado ante la Direccion de Seguridad Publica anteriormente referida, no
acredita el cese verbal que se atribuye a la Directora de Asuntos Juridicos.

Lo antes mencionado deja en claro que la Directora de Asuntos Juridicos
adscrita a la Secretaria del Ayuntamiento del Municipio de Purisima del Rincan,
Guanajuato, se limito a elaborar el convenio que le fue solicitado por la Coordinacion
de Recursos Humanos, cumpliendo con la faculiad prevista por el articulo 31 fraccion
Xl del Reglamento Organico de la Administracion Plblica del Municipio de Purisima
del Rincon, Guanajuato.
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Asi pues, no existe impedimento para concluir que la autoridad demandada
no tiene ninguna relacion de jerarquia con la parte justiciable, que solo elabord un
convenio de terminacion y que no tiene ninguna vinculacion con la Direccion de
Sequridad Publica, Transito y Transporte del Municipio de Purisima del Rincon,
Guanajuato.

En consecuencia, resulta evidente que si a la parte actora se |e cubrid su
remuneracion ordinaria hasta el dia 20 veinte de abril de 2025 dos mil veinticinco, si
el justiciable suscribio convenio de terminacion, y conftinua activo con faltas
injustificadas a su servicio, y si no existe ninguna relacion de jerarquia entre el actor
y la demandada, entonces resulta evidente que, con estos datos precisos, se tiene
la plena certeza de la inexistencia de cese verbal impugnado, ya que la parte
actora en autos de esta causa administrativa no demostrd con pruebas idoneas el
hecho de que el cese impugnado.

Mas aun cuando, en la presente causa, no obra prueba alguna que demuestre
lo opuesto, generandose conviccion en este Juzgador de la inexistencia de cese
verbal debatido en el presente juicio de nulidad.

Bajo el tenor de esa linea de pensamiento, tenemos que en autos de este
proceso administrativo, no se encuentra acreditado que la ciudadana Lorena Parada
Pérez, en su caracter de Directora de Asuntos Juridicos del Municipio de
Purisima del Rincén, Guanajuato, en fecha 10 diez de abril de 2025 dos mil
veinticinco, haya dictado, ordenado, ejecutado o tratado de ejecutar el cese
verbal del cargo que tenia la parte actora comojjjjjjijen:el-Municipio de
Purisima del Rincon, Guanajuato.
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Lo expuesto con antelacion, pone de manifiesto la actualizacion de la causal
de improcedencia prevista en el articulo 261, fraccion VI, del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, por inexi

Por tanto, ante la inexistencia del acto controvertido, de conformidad a lo
estipulado en el articulo 262, fraccion |, del pluricitado Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa, lo procedente es decretar el sobreseimiento del proceso,
respecto de la separacion verbal del cargo, atribuido a la ciudadana Lorena Parada
Pérez, en su caracter de Directora de Asuntos Juridicos del Municipio de
Purisima del Rincén, Guanajuato.

De este modo, ante lo procedente del sobreseimiento del proceso respecio
del acto que impugnd la parte actora, existe impedimento para este resolutor para
entrar al estudio de los conceptos de impugnacion hechos valer por la parte actora,
consecuentemente, de las pretensiones solicitadas.

Por lo expuesto y ademas con fundamento en los articulos 261, fraccion VI,
262, fraccion II, 298 y 299 del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Esla Sequnda Sala resultd competente, por razon de tumo, para
tramitar y resolver el presente proceso administrativo, en términos de lo establecido
en el PRIMER CONSIDERANDO de esta sentencia.

SEGUNDO. SE SOBRESEE el proceso administrativo, atento a lo expuesto
en el TERCER CONSIDERANDO del presente fallo.
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TERCERO. En el momento procesal oportuno y una vez cumplidos los
requisitos legales, elaborese la version publica de esta sentencia, con la supresion
de los datos personales, asi como la informacion que se estime confidencial o

reservada conforme a ley.

Notifiquese a las partes este fallo.

En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente como asunto
concluido y dese de baja en el Libro de Gobierno.

Asi lo resalvio y firma el Licenciado Eliverio Garcia Monzon, Magistrado
Propietario de la Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Guanajuato, actuando legalmente asistido por la Secretaria de Estudio y Cuenta,
Licenciada Ma. Teresa Alférez Rodriguez, quien da fe..
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADOC al nombra complato, 1 parrafo de 1 renglén por sar un dato personal, de conformidad con al Articulo 77,
Fraccian | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Guanajualo, asi como del Articulo 3,
Fraccidn Vil da la Ley de Protaccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuata.

2.~ ELIMINADC el nombramientn, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con el Articula ¥F, Fraccidén
| de la Lay de Transparancia y Acceso a la Informacion Pablica del Estade de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccidn
Wil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato

3. ELIMINADD el nombramients, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidn
| de la Ley de Transparencia y Accese a la Informacian Publica del Estade de Guanajuato, asi coma del Ardicule 3, Fraccion
Wil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuata.

4 - ELIMINADD &l nombramianta, 1 parrafo de 1 renglon por s2r un dato persanal, de conformidad con el Articula 77, Fraceion
| de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica del Estado de Guanajuato, asl como del Ariculo 3, Fraccidn
Wil de la Ley de Proteccidn de Datos Personalas en Posesion da Sujetos Obligadas para el Estado de Guanajuata.

.- ELIMINADD el nombramienta, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con el Articula 77, Fraccidn
| de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estade de Guanajuato, asi como del Articule 3, Fraccion
Wil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estade de Guanajuato

G.- ELIMINADG el nombrambenta, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con el Articula 77, Fraccidn
| de la Ley de Transparancia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Guanajuato, asi coma del Ariculo 3, Fraccicon
Wil de la Ley de Proleccian de Dabos Personakas en Posesion de Sujelos Obligados para el Estado de Guanajuala.

7.- ELIMINADD el nombramianto, 1 parrafo da 1 renglén por ser un dato personal, da conformidad con el Articulo 77, Fraccion
| de la Ley de Transparencia y Accesoe a la Informacidn Poblica del Estade de Guanajuato, asi como del Aricule 3, Fraccidn
Vil de la Lay da Protaccidn de Datos Personalas en Posasion da Sujatas Obligados para el Estado de Guanajuata.

8.- ELIMINADO 2l nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacidn Publica del Estade de Guanajuato, asi como del Ariculo 3,
Fraccidn Vil de la Ley de Proteccidn de Dates Persenales en Posesidn de Sujetes Obligados para el Estado de Guanajuata.

9.- ELIMINADOS los ingresas, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidn |
de la Ley de Transparencia y Accaso a la Informacidn Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion Vi
de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

10.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglin por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacién Publica del Estadoe de Guanajuato, asl como del Articulo 3,
Fraccidon Vil da la Ley de Protaccian de Datos Personales en Posasion da Sujatos Obligados para el Estado de Guanajuata.

11.- ELIMIMADC el nombramiento, 1 parrafio da 1 renglén por sar un dato personal, de conformidad con el Articula 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacién Publica del Estade de Guanajualo, asi coma del Ariculo 3,
Fraccidn Vil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuata.

12.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccion | da la Ley da Transparencia vy Actaso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi coma del Arficulo 3,
Fraccidn Vil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Eslado de Guanajuato.

13.- ELIMINADD &l nombre completa, 1 pdrrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Publica del Estade de Guanajuato, asi como del Arliculo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujatos Obligados para el Estado de Guanajuato.

14.- ELIMIMADO gl nombramiento, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Goblemo Municipal de Guadalajara, en cooperacidn del
Institute de Transparancia, Informacion Poblica v Protaccidan de Datos Parsonalas dal Estado da Jalisco y autorizada para
ugo por el Instituto de Acceso a la Informacidn Plblica para el Estado de Guanajuato.
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Fraccian | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajualto, asi como del Articulo 3,
Fraccidn Vil da la Ley de Prataccian de Datos Personales en Posasion de Sujatos Obligados para el Estado de Guanajuata.

15.- ELIMIMNADO al RFC, 1 parrafo de 1 renglan por sar un dato parsonal, de conformidad can el Articula 77, Fraccion | de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pubdica del Estado de Guanajuato, asi coma del Articule 3, Fraccidn VIl de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

16.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3,
Fraccidn Vil de la Ley de Proteccidn de Dates Perscnales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuata.

17 .= ELIMINADOS los ingresos, 1 parralo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidn |
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VI
de la Ley de Proleccion de Datos Personales en Posesion de Sujelos Obligados para el Estado de Guanajuata.

18- ELIMIMADO al nombra completo, 1 parrafo da 1 ranglon par ser un dato personal, de confarmidad con el Articula 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparenda v Acceso a la Informacién Plblica del Estade de Guanajuato, asl como del Ariculo 3,
Fraccidon Vil de la Ley de Protaccian de Datos Personales en Posasian de Sujatos Obligados para el Estado de Guanajuata.

18,- ELIMINADO el nombre completa, 1 parrafe de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con el Articule 77,
Fraccian | da la Ley da Transparencia v Acceso a la Informacitn Pablica del Eslado de Guanajuato, asi como del Articula 3,
Fraccidn Vil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Goblemo Municipal de Guadalajara, en cooperacidn del
Institute de Transparancia, Informacion Poblica v Protaccidan de Datos Parsonalas dal Estado da Jalisco y autorizada para
ugo por el Instituto de Acceso a la Informacidn Plblica para el Estado de Guanajuato.



