PROCESO ADMINISTRATIVO NUMERO:
5575/3RA SALA/2S

INADD 1

Silao de la Victoria, Guanajuato, a 29 veintinueve de mayo
de 2026 dos mil veintiseis.

VISTOS los autos para resolver el Proceso
Administrativo, radicado en esta Tercera Sala con el numero de
expediente 5575/3ra Sala/25; y:

RESULTANDO
PRIMERO. Por escrito recibido en la Secretaria General de

Acuerdos de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Guanajuato el 2 dos de diciembre de 2025 dos mil veinticinco

y turmado a esta Sala el 3 tres del mismo mes y afio; |-

_ promovid proceso administrativo en contra de:

ACTOS IMPUGNADOS

1. Acuerdo de Ayuntamiento de Purisima del Rincon,
Guanajuato celebrado el 19 diecinueve de junio de 2025 dos mil
veinticinco, tomado en la sesion ordinaria numero 24, en donde
sustancialmente se aprobd la renovacién de algunas
concesiones atinentes a diversos locales comerciales
localizados en el mercado “Manuel G. Aranda” ubicado en dicho

municipio.
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2. Oficio SHA/334/2005 de 2 dos de octubre de 2025
dos mil veinticinco, suscrito por la Secretaria del Ayuntamiento
de Purisima del Rincon, Guanajuato, en donde sustancialmente
le indica a la accionante la no renovacion de la concesion de un
local comercial, y a su vez, le solicita su desocupacion.

AUTORIDADES DEMANDADAS

1.  Ayuntamiento de Purisima del Rincon, Guanajuato.

2. Secretaria del Ayuntamiento de Purisima del Rincan,
Guanajuato.

SEGUNDO. Mediante acuerdo dictado el 12 doce de enero
de 2026 dos mil veintiséis, esta Tercera Sala admitid a tramite la
demanda. Se ordend correr ftraslado del escrito inicial de
demanda y de sus anexos a la parte demandada. Se tuvo por
admitidas algunas de las pruebas ofrecidas.

Ademas, se nego la suspension solicitada por la parte
actora, al considerarse que de concederse implicaba dejar sin
materia el proceso, toda vez que hubiera conllevado a declarar
la “inexistencia” del acto que se impugna.

TERCERO. Por acuerdo de 13 trece de febrero de 2026
dos mil veintiséis, se tuvo a la parte encausada por contestando
la demanda en tiempo y forma.

CUARTO. Se celebro la audiencia final del juicio sin la

asistencia de las partes, diligencia en la que se hizo contar que
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la demandada rindio alegatos y se tuvieron por desahogadas las
pruebas admitidas.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Tercera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para
conocer y resolver el presente proceso de conformidad con los
articulos 1, 2 y 9 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato; 389 de la Ley para el
Gobierno y Administracion de los Municipios del Estado de
Guanajuato; asi como los numerales 1, fraccion Il y 249 del
Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa.

SEGUNDO. Con la finalidad de fijar con exactitud la litis en
este proceso, es pertinente precisar cual es el acto administrativo

cuya legalidad sera materia de analisis en este fallo.

Se resuelve que, del estudio al escrito de demanda y a las
constancias que obran en el expediente, se desprende que la
intencion de la parte actora es controvertir el oficio
SHA/334/2005 de 2 dos de octubre de 2025 dos mil veinticinco,
que se expidido con motivo de lo resuelto en el acuerdo de
Ayuntamiento de Purisima del Rincon, Guanajuato celebrado el
19 diecinueve de junio de 2025 dos mil veinticinco, tomado en la
sesion ordinaria numero 24,

Se determina que la existencia de los actos impugnados se
acreditd con sus copias certificadas, aportada por la parte

demandada al presente proceso; documento que merece valor
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probatorio pleno, conforme a los articulos 78 y 123 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado vy los
Municipios de Guanajuato.

TERCERO. Previamente al estudio del fondo del asunto,
procede el andlisis de las causales de improcedencia por ser una
cuestion de orden publico y, por tanto, de estudio oficioso y

preferente.

Ello, atento al contenido del articulo 261 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, asi como tambieén de |la jurisprudencia
con el numero de tesis Il. 1°. J/5, publicada en &l Semanario
Judicial de la Federacion, Tomo VI, Materia Comun, pagina 553,
bajo el rubro:

IMPROCEDENCIA. CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO.
Las causales de improcedencia del juicio de amparo, por ser de
orden publico deben estudiarse previamente, lo aleguen o no las
partes, cualquiera gue sea la instancia.

La autoridad encausada manifiesta que se actualiza en el
presente proceso la causal de improcedencia consistente en la
hipotesis prevista por la fraccion | del articulo 261 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato.

Respecto a la causal de improcedencia contenida en la
fraccion | del articulo 261 del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
relativa a que la parte actora no cuenta con interés juridico para
acudir a la presente causa administrativa, resulta procedente.,
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El articulo 261, fraccion | del Cadigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, establece en lo que interesa:

ARTICULO 261. El proceso administrativo es improcedente contra
actos o resoluciones:

I. Que no afecten los intereses juridicos del actor._.

De acuerdo con lo citado, la acreditacidn del interés juridico
representa uno de los presupuestos basicos para la procedencia
del proceso administrativo, pues si los actos impugnados no
lesionan la esfera juridica del promovente, no existe legitimacion
para demandar la nulidad de un acto de autoridad.

Por ello, corresponde al promovente acreditar en forma
fehaciente que el acto combatido vulnera en su perjuicio un
derecho subjetivo protegido por la norma juridica; dicho en otros
terminos, que le causa un dafio, perjuicio o menoscabo en sus
derechos de manera directa, de tal modo que, si esta
circunstancia no se encuentra plenamente acreditada, la
demanda en el proceso administrativo resulta improcedente.

Sirve de apoyo a lo anterior y aplicable por analogia, la
jurisprudencia numero VI. 2o0. J/87, visible en la pagina 364, tomo
VI, Segunda Parte-1, julio a diciembre de 1990 mil novecientos
noventa, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Octava Epoca, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, cuyo rubro dice:
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INTERES JURIDICO. EN QUE CONSISTE. El interés juridico a que
alude el articulo 73, fraccion V, de la Ley de Amparo, consiste en el
derecho que le asiste a un particular para reclamar, en la via de
amparo, algun acto violatorio de garantias individuales en su
perjuicio, es decir, se refiere a un derecho subjetivo protegido por
alguna norma legal que se ve afectado por el acto de autoridad
ocasionando un perjuicio a su titular, esto es, una ofensa, dafo o
perjuicio en los derechos o intereses del particular. El juicio de
amparo se ha instituido con el fin de asegurar el goce de las garantias
individuales establecidas en la Constitucién General de la Replblica,
cuando la wviolacion atribuida a la autoridad responsable tenga
efectos materiales que se traducen en un perjuicio real al solicitante
del ampara. En conclusion, el interés juridico se refiere a la titularidad
de los derechos afectados con el acto reclamado de manera que el
sujeto de tales derechos pueda ocurrir al juicio de garantias y no otra
PErSOna.

En otros terminos, el interés juridico debe ser entendido
siempre bajo dos elementos: a) la prueba; y, b) la afectacion;
desde luego, para cumplir con el presupuesto de procedencia del
proceso administrativo, ambos aspectos necesariamente deben
coexistir.

Asi gque, ante la ausencia de uno de esos elementos
(prueba y afectacion), se actualiza la causal de improcedencia
relativa a la falta de interés juridico, pues la demandante no
puede ostentarse como titular de un determinado derecho, sin
que ello implique afectacion por un acto administrativo; o en su
caso, estar disfrutando de un derecho afectado por la autoridad,
pero careciendo de la titularidad del derecho sobre é —como
sucede en el interes simple—. De ahi que sea requisito sine qua
non que se rednan la prueba del derecho tutelado y su
afectacion.
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Por analogia, sirve de apoyo al razonamiento anterior, la
tesis numero 1.20.212 K, sustentada por el Segundo Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo X, junio de 1994
mil novecientos noventa y cuatro, bajo la voz:

INTERES JURIDICO, EL ACTO RECLAMADO DEBE AFECTARLO
DIRECTAMENTE. Para que el quejoso pueda pedir amparo contra
un acto que estime afectla sus intereses juridicos, el acto de autoridad
debe dirigirse directamente en su contra, o de no ser asi debe el
cumplimiento en si afectarle, aunque originalmente el acto no haya
sido dingido en su perjuicio, por lo gque si el quejoso no se encuentra
en ninguna de las dos hipdtesis el amparo es improcedente en
términos del articule 73 fraccion V de la ley de la materia.

De acuerdo con la doctrina y a la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el interés juridico es el
derecho derivado de la norma objetiva que se concreta en alguna
persona determinada otorgandole una facultad o potestad de
exigencia oponible a la autoridad.

Asi, cuando se trate de obtener una sentencia que permita
la realizacion de actividades reglamentadas se requiere la
exhibicion de la licencia, concesidon, permiso o manifestacion que
se exija para la realizacion de tales actividades (interes juridico),
pues debe acreditarse que se han satisfecho previamente los
requisitos que establezcan los ordenamientos correspondientes,
a fin de demostrar que se tiene el derecho de reclamar las
violaciones que se aduzcan con motivo de dichas actividades
reglamentadas en relacion con el ejercicio de las facultades con
que cuentan las autoridades.
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En la especie, el acto impugnado consiste en el oficio
SHA/334/2005 de 2 dos de octubre de 2025 dos mil veinticinco,
en la que se determina:

Que atendiendo a los archivos con los que cuenta esta
Secretaria del Ayuntamiento, se advierte que el contrato de
concesidn de fecha 2 de junio de 2022 dos mil veintidds del que
Usted fuese parte, con calidad de concesionario del local 30 del
mercado denominado “*Manuel G. Aranda®, ubicado en Jardin
Principal, sin nidmero, zona centro del Municipio de Purisima del
Rincdn, precluyd en fecha 02 de junio de 2025.

El Ayuntamiento de este Municipio mediante sesion ordinaria
Mo. 24 Celebrada el 19 de junio de 2025, al realizar el analisis
correspondiente aprobd la renovacion de algunas concesiones en
atencion a la solicitud de las mismas relativas a la renovacion o
prorroga de dichas concesiones, dentro de las cuales la concesion

del local 32 no esta comprendida.

Por lo anterior y atendiendo a lo previsto por el numeral 181
fraccion | de la Ley Organica Municipal del Estado de Guanajuato
aplicable al asunto de nos ocupa, al haberse cumplido el plazo de su
titulo de concesion del local 32 del mercado denominado "Manuel G.
Aranda”, ubicado en Jardin Principal, sin nomero, zona centro del
Municipio de Purisima del Rincon, a través de esta Secretaria de
Ayunlamiento solicita a Usted de la manera mas atenta desocupe el
local 30 del mercado denominado “Manuel G. Aranda”®, ubicado (sic)
en un plazo de 03 dias habiles, contados a partir del dia siguiente en
que surta efectos la naotificacidn correspondiente del presente, toda
vez que a la fecha ya se extinguid la concesion que usted detentaba

sobre el local multireferido.
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Lo anterior con fundamento en los articulos 137, fraccion IV,
de la Ley para el Gobierno y Administracion de los Municipios del
estado de Guanajuato, 31 fraccidn Il v 33 fracciones | v || del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado de
Guanajuato.

Como se advierte, en la especie, la parte accionante
controvierte la legalidad de la decision de la autoridad
demandada relativa a no otorgarle la renovacién de un local
dentro del mercado publico «Manuel G. Aranda» de Purisima del
Rincon; entonces, debe justificar el interes juridico para instar
este proceso con un derecho o bien juridico preexistente
vulnerado por el acto administrativo que impugna, pues para la
procedencia del proceso administrativo se requiere |la
exteriorizacion objetiva de la voluntad administrativa de las
actividades de su competencia.

Ahora bien, el marco juridico aplicado en el presente

asunto establece, en lo que ahora interesa, lo siguiente:

Reglamento de Mercados y Comercio en la Via Pablica para el
Municipio de Purisima del Rincén, Guanajuato

Articulo 21. Para efectos del presente Reglamento la prestacidn del
servicio publico de mercados sera realizada por el Ayuntamiento de

manera indirecta a traves del régimen de concesion.

Articulo 27.- El titulo de concesion fiene las caracteristicas
siguientes:
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Wl.- Tendra una duracion de 3 anos.,

Articulo 37.- El concesionario deberd de solicitar a la Tesoreria
Municipal, renovacion de la concesion cuando menos un mes antes
de que se termine la vigencia, de lo contrario se tendra por no
presentada y llegado su vencimiento el comerciante no podra ejercer
el comercio.

Articulo 38. Las concesiones del servicio publico de mercados,
podran extinguirse por cualquiera de las causas sefialadas en la Ley
Organica Municipal v en este reglamento, para lo cual debera

substanciarse conforme a los procedimientos que al efecto se rigen.

Ley para el Gobierno y Administracion de los Municipios del
Estado de Guanajuato

Articulo 25, Los ayuntamientos tendran las siguientes atribuciones:

q) Otorgar concesiones para el uso, aprovechamiento y explotacion
de los bienes inmuebles del dominio plblico municipal, asi como de

los servicios publicos;
Articulo 223. Las concesiones de servicios plublicos se extinguen por
cualquiera de las causas siguientes:

|. Cumnplimiento del plazo;

De la interpretacién arménica y sistematica de los articulos
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Rincon, Guanajuato, y los numerales 25, fraccion [, inciso q) y
223, fraccion de la Ley para el Gobierno y Administracion de los
Municipios del Estado de Guanajuato, se advierte que, para
ejercer el comercio en un mercado publico en dicho municipio,
es indispensable contar con el titulo concesién y que la facultad
para concesionar a comerciantes, la prestacion del servicio
dentro de los espacios ubicados en el interior de los inmuebles

de propiedad municipal, le corresponde al Ayuntamiento.

De esta forma, es innegable que el titulo concesion
constituye el documento idéneo para acreditar el derecho a
ejercer el comercio al interior de un mercado publico pues la
existencia de este es requisito ineludible para exigir derechos

inherentes a éste.

En esa tesitura, para acreditar el interés juridico de |a parte
actora dentro de este proceso, resultaba particularmente
relevante que demostrara la existencia de derecho legitimamente
tutelado mediante la exhibicion del titulo concesion
correspondiente expedido por el Ayuntamiento de Purisima del

Rincon, Guanajuato; lo que no sucedio.

Ahora, si durante varios afos anteriores a la emision del
acto impugnado, la parte actora ejercio el comercio en el local del
mercado «Manuel G. Aranda» de Purisima del Rincon y si estaba
inscrita en el padron de comerciantes; tales circunstancias, por
si mismas, no otorgan interes juridico a la actora para cuestionar
la legalidad de los actos combatidos ni el derecho a otorgarle un
local en dicho mercado, como si lo haria el titulo concesian.

11
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Igualmente, los pagos de derechos ofertados en este
proceso correspondientes al local nimero 32 del mercado
denominado “Manuel G. Aranda”, ubicado en Jardin Principal, sin
numero, zona centro del Municipio de Purisima del Rincén -los
cuales llegaron hasta el 31 treinta y uno de marzo de 2022 dos
mil veintidds-, no son suficientes para demostrar la calidad de
concesionaria pues unicamente acreditan que realizo el pago de

los derechos respectivos hasta esa fecha.

Aunado, es menester precisar que la propia parte actora
expone en su capitulo de hechos que la concesion se le otorgd
por un plazo de tres afnos, comprendido del 9 nueve de octubre
de 2018 al 9 nueve de octubre de 2021 dos mil veintiuno.

Bajo ese tenor, si la parte actora unicamente anexa como

prueba de su parte:

« Original de 16 dieciséis comprobantes de pago a favor de

I -ocdidos por la Tesoreria

Municipal de Purisima del Rincon, Guanajuato; y

« Original del oficio SHA/334/2005 de 2 dos de octubre de
2025 dos mil veinticinco, suscrito por la Secretaria del
Ayuntamiento de Purisima del Rincan, Guanajuato.

« Original del titulo «CONCESION DEL SERVICIO PUBLICO

DE MERCADO» a faver de |G -2

el uso del local comercial numero L-32, con el giro de

Menudo y Camitas.

12

Hagio- BUA-4Bmanhiog




+ Original del Contrato de Concesion celebrado el 9 nueve
de octubre de 2018 dos mil dieciocho, por el municipio de

Purizima del Rincén, Guanajuato (representado por su

Presidente Municipal y su Secretario) v por [0 ¢

e Copia certificada del acta de nacimiento a favor de Virginia

Chavez Garcia.

De las documentales anteriores, resulta evidente que, la
parte actora no aporta el instrumento que legitimara su derecho
a reclamar la legalidad del acto ni tampoco prueba alguna que
demostrara tener la intencion de renovarlo, pues del contenido
del presente expediente no se advierte que se agregara como
prueba de su parte el escrito de renovacion dentro del plazo
fijado por el Reglamento de Mercados y Comercio en la Via
Publica para el Municipio de Purisima del Rincén, Guanajuato,
para tal efecto, en su numeral 37,

Es incuestionable que, a la fecha la accionante no cuenta
con un derecho adquirido para estar en posibilidad de continuar
gjerciendo su actividad comercial en el local 32 del mercado
“Manuel G. Aranda”™; es decir, no prueba que el acto afecte
derecho alguno, cuestion que le impide inconformarse de tal acto
al considerarlo que se emitié en desapego a derecho.

De ahi que como la parte actora no acredito contar con el
titulo concesion wvigente emitido por el Ayuntamiento; este
Organo Jurisdiccional estad impedido analizar |a legalidad de los

actos combatidos, porque su estudio esta condicionado a que la

13
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parte promovente acredite la titularidad del derecho subjetivo
para el ejercicio de la mencionada actividad reglamentada.

En esas condiciones, es insuficiente el argumento de la
parte actora de que: asumié que el plazo para ejercer la
concesion se habia renovado y, por tanto, continuaba vigente al
no haberse notificado sobre modificaciones al clausulado; ya que
esta situacion, por si, no otorga interés juridico a la parte
accionante, quien debid acreditar contar fehacientemente con un
derecho o bien juridico previo, porque de no hacerlo se actualiza
la hipétesis contenida en la fraccion | del numeral 261 del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato.

Al respecto resulta aplicable, la jurisprudencia
numero 1.70.A. J/36 de la Novena Epoca, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomao XXV,
Julio de 2007, pagina 2331, que dice:

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. TRATANDOSE
DE ACTIVIDADES REGLAMENTADAS, PARA QUE EL
PARTICULAR IMPUGNE LAS VIOLACIONES QUE CON MOTIVO
DE ELLAS RESIENTA, ES NECESARIO ACREDITAR NO SOLO
EL INTERES LEGITIMO SINO TAMEIEN EL JURIDICO Y EXHIBIR
LA LICENCIA, PERMISO O MANIFESTACION QUE SE EXIJA
PARA REALIZAR AQUELLAS (LEGISLACION DEL DISTRITO
FEDERAL). Si bien es cierto que para la procedencia del juicio de
nulidad basta que la demandante acredite cualguier afectacidn a su
esfera personal para estimar acreditado el interés legitimo, también
lo s que ello no acontece tratandose de actividades reglamentadas,
pues para ello debe demostrar que tiene interés juridico como o
establece el parrafo segundo del articulo 34 de la Ley del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. Esto es, cuando

14
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sa trate de obtener una sentencia que permita la realizacion
de actividades reglamentadas, no es suficiente contar con la
titularidad de un derecho, sino que se requiere la exhibicion de la
licencia, parmiso o manifestacion que se exija para la realizacion de
tales actividades (interés juridico), pues debe acreditarse que se han
satisfecho  previamente los  requisitos que establezcan  los
ordenamientos correspondientes, a fin de demostrar que se tiene el
derecho de reclamar las violaciones que se aduzcan con motivo de
dichas actividades reglamentadas en relacion con el ejercicio de las
facultades con que cuentan las autoridades.

Consecuentemente; es inconcuso que _

B o 2uenta con interés juridico para combatir los actos
combatidos ante este drgano jurisdiccional.

Sobre lo referido, es ilustrativo el Criterio sostenido por la
Primera Sala, visible en el boletin de Criterios 2000-2005, pagina

71, que literalmente senala:

INTERES JURIDICO. AGRAVIO DIRECTO DE UN DERECHO
SUBJETIVO DEL ACTOR.- El interés juridico, para efectos del juicic
contenclioso administrative, se traduce en la exislencia de acto
personal y directo que implique la violacion de un derecho subjetivo
tutelado a favor del accionante, ocasionandole un perjuicio, En el
presente caso, el actor nunca aportd prueba alguna de gue la
negativa, por parte del Ayuntamiento, a que ingresara a su sesion ke
causa algun perjuicio, pues se limita a sostener que le fue vulnerado
su derecho que se encuentra protegido por el articulo 55 de la Ley
Organica Municipal, pero no demuestra gque se le haya causado un
perjuicioc directo en sus intereses juridicos.” (Exp. 3.321/01.
Sentencia de fecha 28 de enerc de 2002. Actor: José Aguirre
Barcenas).

15
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For tanto, dado que en el expediente no obra el titulo
concesion expedido por el Ayuntamiento de Purisima del Rincon
que autorice a la actora el ejercicio del comercio en el mercado
publico "Manuel G. Aranda”, lo que procede es decretar el
SOBRESEIMIENTO del proceso por falta de interés juridico con
fundamento en los articulos 261, fraccion | y 262, fraccion |, del
Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

y los Municipios de Guanajuato

Con fundamento en los articulos 1, 2 y 9 de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;
389 de la Ley para el Gobierno y Administracidn de los Municipios
del Estado de Guanajuato; 1, fraccion ll, 249, 261, fraccion |, 262,
fraccidn 11, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, es de resolverse
y S&:

RESUELVE
UNICO. Se decreta el SOBRESEIMIENTO en el presente
proceso, de conformidad a las consideraciones y fundamentos
sostenidos en el CONSIDERANDO TERCERO de esta resclucion.
Motifiguese.
En su oportunidad, archivese este expediente, como

asunto totalmente concluido y dese de baja en el Libro de

Registro de esta Tercera Sala.
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Asi lo resolvio y firma la Maestra Diana Arce Romero,
Magistrada de la Tercera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato -por acuerdo de
Pleno tomado en la Sesion Extraordinaria nimero 1, de fecha 8
ocho de enero de 2025 dos mil veinticinco, actuando legalmente
asistida por la Secretaria de Estudio y Cuenta, licenciada Diana
lvett Calderon Romero, quien da fe.
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADD al nombra complato, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con al Articulo 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Guanajuato, asl como del Articulo 3,
Fraccion Vil da la Ley de Protaccion de Datos Personales en Posasion de Sujatos Obligados para el Estado de Guanajuata.

2.- ELIMINADD el nombre compleio, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con el Articule 77,
Fraccidn | de la Ley da Transparencia v Acceso a la Informacion Publica del Estade de Guanajuato, asi como del Ariculo 3,
Fraccidn VIl de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

3. ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con el Articule 77,
Fraccidn | de |a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Guanajuato, asi comao del Ariculo 3,
Fraccidn Vil de la Ley de Proteccidn de Datos Perscnales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuata.

4 - ELIMINADD al nombre complato, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con al Arlicule 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica del Estado de Guanajuato, asl como del Articulo 3,
Fraccion Vil da la Ley de Protaccian de Datos Personales en Posasion de Sujatos Obligados para el Estado de Guanajuata.

4.- ELIMINADD el mombre complato, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Publica del Estade de Guanajualo, asi como del Ariculo 3,
Fragcion Vil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetes Obligados para el Estado de Guanajuato.

G.- ELIMINADG el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con el Articule 77,
Fraccion | da la Ley da Transparencia v Acteso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi coma del Articulo 3,
Fraccidn Vil de la Ley de Proteccidn de Dalos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

7.= ELIMINADOD &l nombra complato, 1 parrafo de 1 renglén por sar un dato personal, de conformidad con al Articuls 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Publica del Estade de Guanajuato, asi como del Ariculo 3,
Fraceidn Vil da la Ley de Prataceidn de Datos Personales en Posasidn da Sujatos Obligados para el Estado de Guanajuata.

8- ELIMINADD al mombra complato, 1 parrafo de 1 renglén por sar un dato personal, de conformidad con el Adiculo 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparendia v Acceso a la Informacién Publica del Estade de Guanajualo, asi como del Ariculo 3,
Fraccion Vil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posasion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

9.- ELIMINADO &l nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con el Artlculo 77,
Fraccion | da la Ley da Transparencia vy Accaso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi coma del Articulo 3,
Fraccidn Vil de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

10.- ELIMINADO el nombre completo, 1 pdrrafo de 1 rengldén por ser un date personal, de conformidad con el Articulo 77,
Fraccidn | de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi coma del Articulo 3,
Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Dalos Personales en Posasion de Sujatos Obligados para el Eslado de Guanajualo.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Goblemo Municipal de Guadalajara, en cooperacidn del
Institute de Transparancia, Informacion Poblica v Protaccidan de Datos Parsonalas dal Estado da Jalisco y autorizada para
ugo por el Instituto de Acceso a la Informacidn Plblica para el Estado de Guanajuato.



